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Modely hibkovej a povrchovej stavby textu
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druhej polovici minulého storodia sa

jazykoveda zacala programovo orien-
tovat na vyskum vyssich jednotiek ako veta.
V désledku paradigmatickej zmeny, ktora
priniesla obrat ,,od skimania jazykového
systému ku skiimaniu jeho fungovania
v redlnej situacii“ (Ondrejovi¢ 2008: 98),
predovsetkym vsak v suvislosti s etablo-
vanim textovej lingvistiky sa zakladnym
vyskumnym objektom stal text. Pritom
bolo délezité, Ze sa v ramci vymedzovania
podstaty textu sledovalo jeho existenéné
ukotvenie v priestore langue i parole (Cerny
1996). Prave v tomto bipolarnom kontexte
sa totiz rodila aj koncepcia textovych mo-
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OBo ycTpaXkuBame 6aBM ce OjMOM
TEKCTYa/THMX MOJIefa, KOji Cy 3a KOPUCHUKA
HeIpOMeHJbMBa 6a3a cajip)kajHO-TeMaTCKe

U MOBPIINHCKE, j€3MYK0-KOMIIO3UIIMOHEe
opranusanuje rekcra. JKanposckn
TEKCTYa/IHJ MOJIENI j€ HENPOMEH/bJIBA OCHOBA
(bYHKIMOHATHOT Cjefiberba CaIpKMHCKIX

1 GOPMaTHMX TEKCTYaTHIX MOJIeIA.

Yenen npucycTa TeHsuje langue - parole,
IPEeTIIOCTAB/ba Ce A jé CBECT KOPMCHUKA O
TEKCTYa/THMM MOJIe/IMMa Y YBPCTOj Be3M ca
IbeTOBOM KOMYHMKATMBHOM KOMIIETEHIIVjOM.

delov, ktort som prepractival vo viacerych
studidch; vacsina z nich je publikovana aj
v stibornej praci Jazyk v kontextoch a v tex-
toch (Findra 2009).

Pri tivahach o textovych modeloch bolo
dolezité teoreticko-metodologické vycho-
disko, ze v procese komunikacnej aktivity
istého jazykového spolocenstva vznikaju
socialno-typologicky diferencované a za-
rovenn modelovo pribuzné texty, ktoré su
pritom odtienené, modifikované aj indivi-
dudlne. Tym je opodstatnend idea, Ze textovy
model je socialna textova Struktura, v ktorej
sa v systémovom ¢leneni (Strukturacii) odra-
Zaju zovSeobecnené ¢rty konkrétnych textov.

@2011

29.9.2011 03:44:30



84

05 Findra.indd 84

JAN FINDRA

Textovy model sa teda konstituuje na prie-
se¢niku napatia medzi pélmi individualne
- socidlne, konkrétne - abstraktné, jedine¢né
- vSeobecné, variant - invariant. V tomto
opozitnom rozmedzi su objektom mode-
lovania aktualne (konkrétne) texty, ktoré
su vysledkom diskurzivnej aktivity expe-
dientov. Pritom ide o to, aby textovy model
vinvariantnej podobe reprodukoval (idedlne
zobrazoval) dynamicku $trukturu originélu.
Pravdaze, z hladiska vztahu objekt — model
aj pri textovom modeli plati, Ze je adekvat-
ny vtedy, ak zobrazuje relevantné typové
vlastnosti objektu, a zaroven je hodnoverny
vtedy, ak pri vSetkych podmienkach svojho
spravania suhlasi v pripustnych medziach
so spravanim originalu (Horecky 2003). Ide
totiZ z jednej strany o to, aby textovy model
predstavoval zov§eobecneny, idealny ,,obraz*
relativne identickych konkrétnych textov.
Z druhej strany potom plati, Ze textovy
model méd ambicie ¢o najvernejsie sa odtla-
¢it v aktualnych textoch, ktoré expedienti
vytvaraju v relativne identickych komuni-
ka¢nych situacidch. Ako invarianty maju
teda aj textové modely zo synchrénneho
hladiska paradigmatick podobu. Povedané
trocha obrazne — nest v sebe vSetky mozné

konkrétne texty, pricom vsak rezignuju na
prezentaciu ich individualnej jedine¢nosti.

V tejto suvislosti je dolezité, ze v systé-
movej rovine i v rovine konkrétnej reali-
zacie je text bilateralna jednotka zalozend
na dynamike (napéti) vztahu medzi obsa-
hom a formou. Prave s ohladom na tuto
funk¢nd zviazanost obsahu a formy text
definujem ako funkénu néslednost (zvia-
zanost) obsahovo-tematickych segmentov
(motivov) a formalnych, jazykovo-kompo-
zi¢nych zloziek a prvkov ($tylém). Preto pri
paradigmatickej $trukturacii textotvorného
procesu bolo nevyhnutné uvazovat o zlo-
zitom modeli (modeli modelov: Horecky
2003), a to jednak o modeloch hibkovej
organizacie textu (koherencia) a jednak
o modeloch povrchovej organizacie textu
(konexia). Modelovou struktarou thkovej,
obsahovo-tematickej organizacie textu st
slohové postupy a na nizéej klasifika¢nej
urovni slohové ttvary. Modelovou $truk-
tarou povrchovej, jazykovo-kompozi¢nej
organizacie textu su funkéné jazykové §tyly
(Findra 2003; 2004). Funkénd prepojenost
obsahovych a formalnych jednotiek textu sa
manifestuje v ich horizontalno-vertikalnej
zviazanosti (Findra 2000):

Povrchova strukttira textu (konexia)

Formalny textovy model

g“(—b-g-'(—l‘-
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Text
Obsahovy textovy model $=stylémy o
Hibkova $truktura textu (koherencia) M =‘£§¥!§‘;“' kompozicné, kineticke)
(najmensie obsahovo-tematické
segmenty textu)
(@Lzon
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Naznacdend horizontalno-vertikalna syn-
chronizacia funkénych zloziek a ¢iastok
hibkovej a povrchovej $trukttry textu ho-
vori o dynamike vztahu medzi obsahom a
formou. Sipky na obidvoch horizontalnych
osiach signalizuju, ze tak obsahové, ako aj
formalne jednotky sa viazu perspektivne.
To je zakladny stavebny princip textu. To
vSak nevylu¢uje moznost, aby nasledujtca
jednotka retrospektivne/spatne vrastala do
predchadzajicej, a tak na nu perspektivne
nadvizovala. Sipky na horizontalnej drovni
hovoria o synchronizacii medzi hibkovou a
povrchovou organizaciou textu a zaroven
pripominaju, Ze forma aj v tomto pripade
ma vo vztahu k obsahu sluzobné postavenie,
ze je jeho reflexom, ze nan poukazuje, a tak
ho navonok prezentuje.

Naznacdena vzdjomna prepojenost a pod-
mienenost obsahovych a formalnych zlo-
ziek a prvkov textu sa, pravdaze, premieta
aj do zovSeobecnenych (invariantnych)
textovych modelov hibkovej a povrchovej
organizacie textu. Zaroven sa takto riesi aj
problém, v akom vztahu je text k langue
a parole. Textové modely ako invariantné
vzorce (paradigmy) sa viazu na priestor
langue. Predstavuju pravidla, zakonitosti,
mechanizmy obsahovej a formalnej vystavby
konkrétnych jazykovych prejavov (textov),
ktoré sa tvoria v konkrétnej re¢ovej praxi,
a to je uz oblast parole. Ide tu vlastne o rub
a lice tej istej mince. Textové modely maju
ambicie odtladit sa v konkrétnom jazyko-

vom prejave vo svojej synchronne invariant-
nej podobe, no tlak vsetkych relevantnych

nadindividualnych faktorov prechadza cez

expedientov individualny filter. Preto je

aktudlny text s istym textovym modelom

relativne identicky a zaroven sa od neho od-
lisuje. Je to ddsledok toho, Ze v konkrétnom

jazykovom prejave sa jedine¢ne realizuje

napétie invariant — variant, sociolekt - idio-
lekt, standardné - modifikované, objektivne

- subjektivne. Textové modely sa totiz vo

svojej nadindividualnej, $tandardizovane;j

ainvariantnej podobe synchrénne formuju

a stabilizuju na priese¢niku istych (relevant-
nych) faktorov.

Ako som uz naznadil, textovymi model-
mi hibkovej organizacie textu st slohové
postupy a v zakladnych, najvseobecnejsich
rysoch aj slohové ttvary jednotlivych po-
stupov. V stlade s ich zauzivanou klasifika-
ciou (Mistrik 1977; Findra 1982) rozliSujem
opisny, rozpravaci, vykladovy a informacny
model. Tieto slohové postupy sa ako obsaho-
vé textové modely konstituuju na priese¢ni-
ku piatich bindrne spétych dvojic vlastnosti.
Ide o tieto opozitné vlastnosti: kohéznost
(sudrznost) — inkohéznost (nesudrznost),
explikativnost (vykladovost) — enumerativ-
nost (vypocitavanost), komutabilnost (za-
menitelnost) — sukcesivnost (naslednost),
aktualizovanost — gnémickost (véeobecnost),
subjektivnost — objektivnost. Jednotlivé obsa-
hové modely charakterizuje z kazdej dvojice
jedna vlastnost:

Informacia Opis

Rozpravanie Vyklad

inkohéznost inkohéznost

enumerativnost enumerativnost
komutabilnost komutabilnost
objektivnost subjektivnost

aktualizovanost gnoémickost

kohéznost kohéznost

explikativnost explikativnost

sukcesivnost sukcesivnost
subjektivnost objektivnost

aktualizovanost gnoémickost
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Modelmi povrchovej organizacie textu st
funkéné jazykové $tyly. Aj v tomto pripade
vychadzam z ich tradi¢nej klasifikacie. Na
zéklade toho rozlisujem v ramci formalnych
textovych modelov modelovt $truktdru na-
ucénych, publicistickych, administrativnych,
re¢nickych, umeleckych a hovorovych textov,
ktoré sa synchrénne konstituuji na prie-
se¢niku tychto $iestich opozitnych dvojic
(Findra 2004):

1) verejnost — sikromnost: opozicia
zalozena na charaktere prostredia, v
ktorom sa realizuje komunika¢ny akt.

2) oficialnost — neoficialnost: je
podmienena jednak prostredim
a jednak vztahom medzi
expedientom a percipientom.

3) pisomnost — ustnost: ide o formu
prejavu, ale v hre je aj prostredie
a adresat.

4) monologickost — dialogickost:
suvisi s formou prejavu, ale tlohu
zohrava aj prostredie a vztah medzi
komunikantmi.

5) pritomnost - nepritomnost adresata:
opozicia zalozend na charaktere
prostredia, forme prejavu i vztahom
medzi komunikantmi.

6) vecnd (dorozumievacia) — esteticka
funkcia.

V rozmedzi tychto opozitnych dvojic sa
ako determinanty formalnych textovych mo-
delov uplatiiuje aj subor textovych vlastnosti
vyrazovych prostriedkov, ktoré su zlozkou
$tylovej vrstvy prislu$nej formalnej modelo-
vej Struktury a ktorych vyuzitie v konkrét-
nom jazykovom prejave reguluje $tylova
norma. Ide o tieto textové vlastnosti: aktuali-
zovanost, konciznost, polysémickost, objek-
tivnost, odbornost, pojmovost, presnost, pre-
sved¢ivost, putavost, situa¢na zakotvenost,
subjektivnost, sugestivnost, variabilnost,
gnomickost, zretelnost, expresivnost atd.
(Findra 2004). A tak napriklad zakladnymi

(@Lzon

vlastnostami modelovej $truktiary hovoro-
vych textov su: sikromnost, neoficialnost,
ustnost, dialogickost, pritomnost adresata,
komunikativna funkcia. Zaroven je pre tento
model, ako aj pre konkrétne texty vytvore-
né v jeho rozmedzi prizna¢na expresivnost,
ktora tazi zo subjektivnosti, ¢o suvisi s vy-
raznym uplatnenim subjektivneho aspektu
expedienta. Dalej je to dynamickost, vyra-
zovo-vyjadrovacia stru¢nost, vSeobecnost,
pribliznost, neurcitost a mnohoznacnost.
Na opac¢nom pdle stoji modelova struktura
naucnych textov. Z jednej strany ju charakte-
rizuje verejnost, pisomnost, monologickost,
oficialnost, nepritomnost adresata, komuni-
kativna funkcia a zo strany druhej rata s vyu-
zivanim vyrazovych prostriedkov, ktorymi sa
posililuje pojmovost, abstraktnost, objektiv-
nost, presnost, zretelnost a odbornost. Tam
aj tam uvedené textové vlastnosti zabezpe-
¢uju popri lexikalnych prostriedkoch najma
syntaktické i kompozi¢né stylémy. V tstnych
jazykovych prejavoch sa v tomto zmysle vy-
raznejsie uplatnia aj kinetické prostriedky.
Pre komunikantov ako tvorcov i adresa-
tov konkrétneho textu predstavuju modely
hibkovej a povrchovej organizacie textu
rub a lice tej istej mince. Pravda, vysielanie
a prijimanie informacie sa uskutoc¢nuje - ob-
razne receno — v obratenom garde. Pre ex-
pedienta je vychodiskovy obsahovy textovy
model. V ¢ase tvorby jazykového prejavu si
vymedzi prislu$ny vysek skuto¢nosti, ktory
predstavuje obsahové jadro zamyslanej in-
formacie, ktord chce vyslat percipientovi,
a v ramci komunika¢ného zameru si ho te-
maticky vymedzi. Prislu$ny slohovy postup
mu pritom poskytuje programové rie$enie
na vypracovanie komunika¢ného planu, na
baze ktorého uvazuje o stratégii vztahov
medzi obsahovymi segmentmi a hlada ich
vnutornu prepojenost, zviazanost, ich hie-
rarchizdciu a naslednost. V tomto zmysle
je preitho modelovym principom, ako by
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v ramci svojho komunika¢ného planu mal
(mohol) usporiadat obsahovo-tematické
segmenty, motivy tak, aby ¢o najjednoznac-
nejsie prezentoval svoj komunika¢ny zamer
a aby takto percipientovi spriezra¢nil pohlad
na obsah, sémantiku, zmysel textu.

Isteze, je prirodzené, ze uz v Case tejto
myslienkovej, obsahovo-tematickej orga-
nizacie textu sa vo vedomi produktora za-
roven automaticky — uvedomene alebo iba
intuitivne — ohlasa aj tlak formalneho tex-
tového modelu, ¢ize prislusného funkéného
jazykového stylu. Ten mu predznamenava,
aktivizuje, individualne aktualizuje aj mozny
okruh $tylém, ktoré by mal vyuzit a jedinec-
ne uplatnit pri zabezpecovani povrchovej or-
ganizacie svojho utvaraného textu. Na povr-
chovej tirovni takto reflektuje a spriezra¢nuje
situdciu v jeho hibkovom podlozi, vniitornej
$trukturdcii, v jeho sujetovo-kompozi¢nom
usporiadani. Pre percipienta je teda prave
povrchova organizacia konkrétneho textu
priezorom do jeho obsahovo-tematického
posolstva.

Z teoreticko-metodologického hladis-
ka, ale aj z hladiska vztahu medzi langue
a parole je ddlezité, ze analyzované obsa-
hové a formalne modelové $truktury ako
najvseobecnejsie a najabstraktnejsie textové
modely sa v konkrétnom texte neodtlaca-
ju priamo. Vstupuji don prostrednictvom

Obsahové modely textu
koherencia

zanrového modelu, ktory bezprostredne
podmienuje individudlnu podobu vytva-
raného textu, prienik variantu v priestore
invariantu. Zaner je teda koncovy a prie-
nikovy textovy model, je to filter, na baze
ktorého sa slohovy postup (i s nim zviazany
slohovy tutvar) a funkény jazykovy $tyl ako
vyssie, najveobecnejsie modely podiela-
jt na hibkovej (koherencia) a povrchovej
(konexia) organizacii, utvarani aktualneho
textu konkrétnym expedientom. Ako in-
variantny model je Zaner bezprostrednym
invariantnym ramcom na tvorbu aktualnych
textov. To je zrejme aj dovod, preco prave
zaner skor podlieha funkénym modifika-
cidm a zmenam, ku ktorym dochadza pod
tlakom individudlne vytvaranych textov. Aj
tvar zanrového modelu je vsak synchrénne
$tandardizovand, k jeho moznym dynamic-
kym modifikdciam dochadza na diachro-
nickej osi. Aj v tejto suvislosti sa aktualne
pripomina klasicka myslienka V. Mathesia
(1966) o pruznej stabilite.

Analyzované systémové a funk¢né vztahy
medzi hibkovou a povrchovou organizaciou
textu, ako ich reprezentuju prislusné modely
vramci v ramci hierarchického usporiadania
slohovy postup - slohovy tdtvar - funkény
jazykovy §tyl - Zaner, st modelovo i aktual-
ne (invariantne i variatne) navzajom spaté
v takomto zlozitom textovom modeli:

Formalne modely textu
konexia

Aktualny
text
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Z predlozeného modelu modelov mozno
vydedukovat, Ze v Zanri dochadza k funk¢-
nej, socialne a individualne podmienenej
kontaminacii modelov hibkovej a povrcho-
vej organizdcie textu, ktoré sa prostrednic-
tvom neho jedine¢ne odtla¢aju v konkrét-
nom jazykovom prejave. V tomto zmysle je
zaner modelovy priestor, v ktorom sa usku-
to¢nuje neopakovatelny prienik invariantu
a variantu, vSeobecného a jedine¢ného, so-
cialneho a individudlneho do aktualneho
textu vytvaraného konkrétnym expedien-
tom. A tak napriklad v Zanri poviedky autor
dominantne rata s rozpravacou modelovou
$truktarou. V sluzobnom postaveni moze
zaroven vyuzit opisny slohovy postup a na
niz$ej modelovej urovni sa moze ako utvaro-
vy model uplatnit opis osoby, charakteristika
i opis prostredia. Vykladovy model vstipi
do poviedkového textu ako tivaha postavy
alebo aj rozpravaca. Na povrchovej trovni
bude modelovym pddorysom poviedky
umeleckd modelova $truktdra (umelecky
funkény jazykovy $tyl), ktorej $tylova vrstva
poskytuje bohaté vyberové moznosti vyra-
zovych prostriedkov zo vsetkych utvarov
nérodného jazyka v Sirokom rozpiti noci-
onalnost — expresivnost. Inu situaciu zistu-
jeme vo vedeckej $tadii, ktora sa ako zaner
konstituovala na priese¢niku vykladového

[ JAN FINDRA ]

slohového postupu a nau¢nej modelovej
$truktary (nauéného $tylu). Tento vycho-
diskovy modelovy pddorys nedovoli, aby
sa vo vedeckej studii vyraznejsie uplatnil
subjektivny aspekt autora prostrednictvom
emocionalno-expresivnych prostriedkov.
Expedient musi totiz prisne strazit vecnost,
pojmovost, objektivnost, presnost, zretel-
nost a odbornost svojho vyjadrovania.
Zaverom sa ziada zdoraznit, ze povedo-
mie o textovych modeloch a o ich vzajom-
nych vztahoch v zloZzenom modeli modelov
by mali mat autori a prijimatelia textov ukot-
vené vo svojej komunika¢nej kompetencii.
Iba tak ich dokazu v konkrétnej komunikac-
nej praxi nielen intuitivne, ale hlavne cielave-
dome uplatiiovat pri vytvarani zmysluplnych
textov. A to aj napriek tomu, Ze konkrétny
text je sice vernou kopiou textového modelu,
no zaroven je i jeho popieranim. Dolezité
vsak je, Ze nikdy nie aj jeho zradou. Plati
totiz, ze ¢im viac si expedient ako jedine¢ny
transformator uvedomuje napétie invariant
- variant, nadindividudlne - individualne,
objektivne (modelové) — subjektivne a v tej
suvislosti tlak vSetkych vonkaj$ich pod-
mienok, tym je pri tvorbe aktualneho textu
slobodnejsi. Iba tak sa zabezpeci, aby Zivot
jazyka, zivot textu a Zivot medziludskej ko-
munikacie nebol nudny.

Models of depth and surface structures of the text

In a process of communication activity, there arise both socially (typologically)
differentiated and model related texts, which are varied, modified also individually.
This fact legitimizes an idea about textual models, which are, as invariant formulas
(paradigms), bound to a sphere langue. As model structures, they represent the rules,
the regularities, the mechanisms of a construction of concrete texts (a sphere of parole).
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Because a text is a bilateral unit, a process of text formation is based both on the models
of depth text organization (coherence) and on the models of surface text organization
(connection). In this process, there is supposed horizontal-vertical synchronization of
functional components and partial elements of depth and surface structures of the text.
Contentual text models and formal text models did not force themselves out directly,

but by means of genre models, which condition immediately individual form of created
text. The genre is a model space for unrepeatable intersection of variant and invariant,
general and unique, social and individual within a concrete text. Though genre model
has got also synchronously standardized form, there can occur its partial modification on
diachronic axis. The expedient ought to have an awareness about text models anchored
to his communication competency, with the view to functional actualizing them in

the time of a creation of actual text. Only so he will be independent as an author, and 89
the life the language, the life of the idea, the life of the text and the life of interpersonal
communication will not be boring..
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